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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mladé Boleslavi rozhodl samosoudkyni JUDr. Ludmilou Volfovou ve véci:

opatrovana: Jifina Kostruhova, narozena 12. 5. 1933
bytem Cechova 356/6, 293 01 Mlada Boleslav
zastoupena kolizni opatrovnici Mgr. Dagmar Lupinkovou,
advokatkou se sidlem Taborska 966, 293 01 Mlada Boleslav

stala opatrovnice: Mgr. Nadézda Kostruhova, narozena 19. 5. 1938
bytem Prostfedni 155, 293 01 Mlada Boleslav
zastoupena JUDr. Zborovem Dvofakem
advokatem se sidlem TyrSova 1835/13, 120 00 Praha 2

o schvaleni dileZitého pravniho jednani
takto:

I. Soud schvaluje pravni jednani opatrovnice Mgr. NadéZdy Kostruhové, spocivajici
v prodeji osobniho automobilu RZ 3 S A 6157, Ford Fiesta, Hatchback, barva
stfibrnd metal moondust, datum prvni registrace vozidla 12. 3. 2014, VIN
WFODXXGAKDEY53717, a to za opatrovanku Jifinu Kostruhovou.

II. Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

1. Navrhem stalé opatrovnice bylo zahajeno fizeni o schvaleni dulezitého pravniho jednani za
opatrovanou spocivajici v uzavieni kupni smlouvy na prodej motorového vozidla Ford Fiesta,
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Hatchback, ktery je dosud ve vlastnictvi opatrované. Svij navrh opatrovnice odtvodnila tim, ze
opatrovana s vozidlem nejezdi a nema z né¢j zadny uzitek, naopak ma dluh za bydleni v domové pro
seniory, ktery by bylo vhodné uhradit pravé z vytézku prodeje. Opatrovnice proto zadala soud, aby
pfedmétné pravni jednani schvalil.

2. Kolizni opatrovnice navrhla pfedmétné jednani schvalit.

3. Z technickych dokladt pfedlozenych opatrovnici soud zjistil, Ze se jedna o motorové vozidlo Ford
Fiesta, Hatchback, stiibrné barvy, ktery prosel technickou prohlidkou jako zpusobily (viz protokol
o STK ze dne 24. 11. 2017).

4.  Lustraci projednavanych véci soud zjistil, ze opatrované a jejimu dnes jiz zesnulému) manzelu
Kveétoslavu Kostruhovi byla zpisobena tjma v dasledku trestné ¢innosti, kdy skupina pachatelt
zneuzila jejich pobytu v domové pro seniory a zavislosti na péci zdejstho personalu. Byvala
zaméstnankyné domova pro seniory Lenka Odlozilikova se v ramci péce o opatrovanou a jejtho
manzela jednak zmocnila jejich obcanskych prukazut, které vydala Radku Bockovi, jenz nasledné
vylakal z obou manzeli podpis darovaci smlouvy, jimiz na sebe pfevedl jejich rodinny dum
¢. p. stojici na pozemku parc. ¢. 1383 a pfiléhajic pozemek parc. ¢. 657/21 v k. 4. Mlada Boleslav.
Socialni pracovnice Lenka Odlozilikova (védoma si duvéfivosti svych klientt) dale ve spolupraci
s Petrem Odlozilikem vyldkala z manzela opatrované podpis kupni smlouvy, jimz byl na Petra
Odlozilika pfeveden osobni automobil Ford Fiesta Hatchback, a dale 1 podpis plné moci, na zakladé¢
niz mohl Odlozilik zajistit pfepis tohoto vozidla v registru — jednalo se o tyz automobil, jehoz prode;j
je opatrovnici pfedkladan ke schvaleni v nyni projednavané véci. Uvedené osoby byly za popsana
jednani (zatim nepravomocné) odsouzeny rozsudkem zdejstho soudu ze dne ¢. j. 3 T 37/2018, ze
dne 25. 4. 2018, za spachani trestného c¢inu podvodu k podminénym trestim odnéti svobody a
k penézitym trestim, odsouzenému Petru Odlozilikovi byla soucasné ulozena povinnost zaplatit
poskozené opatrované c¢astku 3.400.000 K¢ jako nahradu skody; vaci ostatnim pachatelim byla
opatrovana odkazana na fizeni ve vécech obcanskopravnich. Paralelné s probihajicim trestnim
fizenim se opatrovana s manzelem (oba v zastoupené advokatem) domahali urceni vlastnického
prava vuci spole¢nosti AutoESA a. s., na niz odsouzeny Petr Odlozilik v mezidobi prevedl automobil
Ford Fiesta, ktery nabyl shora popsanou trestnou &innosti od manzela opatrované. Rizeni o této
zalobé bylo zastaveno usnesenim zdejstho soudu ze dne 29. 9. 2017, ¢. j. 20 C 160/2017-169, datum
pravni moci 20. 10. 2017, nebot’ opatrovana a jeji manzel uzavteli s zalovanou spolecnosti dohodu
o narovnani, na zaklad¢ které presel pfedmétny automobil zpét do jejich vlastnictvi. Paralelné byla
podana zaloba vuci odsouzenému Radku Bockovi na uréeni vlastnického prava k nemovitosti,
o které zdejsi soud rozhodl zatim nepravomocnym rozsudkem ze dne 20. 4. 2018, ¢.j. 19 C 81/2017
tak, Ze opatrovana byla urcena jako vlastnice nemovitosti — rodinného domu ¢p. 356 pozemku parc.
¢. 1383 a pfiléhajic pozemek parc. ¢. 657/21 v k. 4. Mlada Boleslav.

5. Vnavaznosti na shora popsané udalosti bylo uzdejstho soudu zahdjeno rovnéz fizeni
o opatrovnictvi, v ramci kterého soud shledal, ze opatrovana (t. ¢. posuzovana) neni schopna
nalezit¢ hajit sva prava a vyfizovat své zalezitosti, a proto ji usnesenim ze dne 10. 1. 2018, ¢. j. 26 Nc
2226/2017 — 41, datum pravani moci 6. 2. 2018, jmenoval stalou opatrovnici, a to jeji §vagrovou
Mgr. Nadézdu Kostruhovou. Svépravnost opatrované omezovana nebyla.

6. Stala opatrovnice pii jednani u zdejsiho soudu upfesnila, ze opatrovana se nachaz{ v domové pro
seniory Domino Mlada Boleslav a nelze ocekavat, ze by pfedmétny automobil mohla uzivat, nebot’
nikdy neméla fidicské opravnéni. Naopak automobil stoji nevyuzity a jeho hodnota tak klesa.
K prodeji je tedy nejvyssi ¢as, nebot’ z prodeje bude mozno uhradit dluh vici Domovu pro seniory,
ktery kazdym mésicem vzrasta o 3 — 4.000 K¢ a dnes jiz ¢inf kolem 100.000 K¢. Dale opatrovnice
uvedla, Ze Jifina Kostruhova je jedinou dédickou po svém zemfelém manzelovi.

7. Podle § 483 odst. 3 pism. b) zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich
ptedpist, plati: ,, (...) opatrovnik nesmi, neschvilil-li to soud, naloZit s majetkem opatrovance, jednd-li se o nabyti
nebo geizent majetken prevysujici jednu polovinu opatrovancova majetkn, ledase tato polovina predstavuje hodnotu jen
nepatrmon a nejednd se o véc, kierd je pro opatrovance véci vldstni obliby, (...).
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8. Jak plyne z provedené¢ho dokazovani, opatrovana ma neuhrazené dluhy za pobyt v domové pro
seniory a zaroven nedisponuje zadnym hodnotnéjsim majetkem. Za jediny majetek vyssi hodnoty lze
povazovat pouze nemovitost (rodinny dim s pozemky), jejiz vlastnictvi vSak bylo opatrované
urceno zatim pouze nepravomocn¢ a opatrovana (resp. jeji stala opatrovnice) s nim zatim nemuze
zcela neomezené disponovat. S ohledem na tato zjisténi dospél soud k zavéru, ze na automobil Ford
Fiesta Hatchback je nutno nahlizet jako na majetek pfevysujici jednu polovinu hodnoty majetku
opatrované, a proto je k jeho prodeji nutné schvaleni soudu.

9. Soud se ztotoznil s nazorem stalé opatrovnice, ze vyuzitelnost automobilu k osobnimu uzivani
opatrovanou je do budoucna prakticky vyloucena, nebot’ s ohledem na vék a predevsim zdravotni
stav opatrované skutecné nelze realné¢ ocekavat, ze by si opatfila fidi¢ské opravnéni a sviij automobil
uzivala. S ohledem na to lze stalé opatrovnici pfisvédcit 1 v tom, ze prodej nevyuzivaného
automobilu za ucelem vhrady dluht opatrované je nepochybné rozumnéjsim feSenim, nez jej
ponechat stat nevyuzivany, ¢imz by jen ztracel na své hodnoté. Z tohoto duvodu dospél soud
k zavéru, ze uzavieni kupni smlouvy za ucelem prodeje pfedmétného automobilu je v zajmu
opatrované, a proto toto pravn{ jednan{ stalé opatrovnici schvalil.

10. Vyrok o nahradé nakladu fizeni je dan ustanovenim § 23 zakona ¢. 292/2013.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku nelze podat odvolani, nebot” ucastnici se prava odvolani vzdali.

Mlada Boleslav 7. kvétna 2018

JUDrt. Ludmila Volfova v.r.
samosoudkyn¢

Lenka oigitane

podepsal Lenka
Uhrova
Uhrov e
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